HODNOTENIE PUBLIKACNEJ CINNOSTI SAV
ALEBO CO PREDCHADZALO
VYKONOVEMU FINANCOVANIU

Publika¢na ¢innost’ vedeckych pracovnikov SAV sa spracovavala v SAV
od roku 1986 v informacnom systéme CDS ISIS. Vysledkom tejto ¢innosti
bola databaza ASEP, ktora v roku 1998 obsahovala 24 tisic zaznamov. Do roku
2002 vsak iSlo o lokalnu databazu bez moznosti vystavenia na internete.

V roku 2002 sme zacali pouzivat’ komerény knizni¢ny softvér (Advanced
Rapid Library), ktory vyuzivame doteraz formou outsourcingu. Pracuje na
principe server — klient, vd’aka comu je mozné, aby do centralnej databazy
online vkladali udaje vSetky pracoviska SAV.

Ide o spolo¢n, t. j. centralnu databazu, ale zber vstupnych adajov je
decentralizovany. Kazdy ustav SAV zodpoveda za vkladanie udajov o pub-
likaénej &innosti svojich autorov. Ustredna kniznica SAV poskytuje podporu
ustavom, zabezpecuje Skolenia spracovatel'ov, nastavenia a vystupy systé-
mu, odstrafuje systémové chyby a zabezpecuje spristupnovanie publikacnej
¢innosti na internete.

Treba vSak skonStatovat’, Ze skuto¢ne celoakademickou sa databaza stala
az vd’aka:

A/ prijatiu Smernice P SAV ¢. 573/A/03/2007 o evidencii a kategorizacii
publika¢nej Einnosti a ohlasov v SAV, ktora zaviedla POVINNOST usta-
vov spracovavat’ svoje udaje,

B/ aredlne, teda de facto, aZ zavedenim ELVYS — elektronickej vyroc¢nej
spravy.

Do vyrocnej spravy Vypoctové stredisko SAV zabezpecCuje generovanie
Statistik o publikacnej Cinnosti a ohlasoch a tiez kompletny zoznam publi-
kacnej ¢innosti za dany rok a zoznam citécii na publikacie ustavu, ktoré boli
publikované v predchadzajiicom roku.

Benefity centralnej databazy publika¢nej ¢innosti:

e jeden vstup, opakované vyuZitie vystupov (vyrocna sprava, evalua-
cie, akreditacia, personalna bibliografia, grantové ziadosti, kariérne po-
stupy...),



kooperativna katalogizacia (zdrojovy dokument je v databéze iba raz),
webové formuldre pre autorov na zapisovanie prac (vyuzivaju sa mini-
malne, lebo takto vytvoreny zdznam aj tak musi opravneny operator cez
klienta dopracovat’ a verifikovat)),

bezpecné ulozenie tidajov, zalohovanie,

jednotnd prezentécia (Standardné zobrazovacie formaty),

vyhladavaci nastroj, informa¢na hodnota,

rozne druhy tlacovych zostav,

Statistiky,

prenos udajov na websav — interoperabilita (stranky tstavu, osobna
stranka zamestnanca),

automatické generovanie udajov a zoznamov publika¢nych vystupov
do vyrocnej spravy ustavu,

perspektivne: zdroj metadat pre budovanie fulltext repozitara,

zdroj informacii pre potreby hodnotenia vedy.

Publikdcie / Publications

Department: SAVEXFYZ - Ustav experimentalnej fyziky SAV
Year of publication 2012--2015

Statistics publication category

ABC Chapters in scientific monographs published abroad 9

ABD Chapters in scientific monographs published in Slovak publishing 1
houses

ADCA Scientific papers in foreign journals registered i Cwrent Contents 343
Connect with IF (1mpacted)

ADDA Scientific papers in domestic journals registered in Current 3
Contents Connect with IF (impacted)

ADEB Scientific papers in other foreign journals not registered in Current 13
Contents Connect without IF (non-impacted)

ADFB Scientific papers in other domestic journals not registered in 6
Current Contents Connect without IF (non-impacted)

ADMA Scientific papers in foreign impacted journals registered in Web of 16
Sciences or Scopus

ADMB Scientific papers in foreign non-impacted journals registered in 41
Web of Sciences or Scopus

ADNA Scientific papers in domestic impacted journals registered in Web 2
of Sciences or Scopus

AECA Scientific papers in foreign peer-reviewed proceedings and shorter 2
chapters m foreign scientific monographs or academic/university
textbooks

AED Scientific papers in domestic peer-reviewed proceedings, 4
monographs

Obrazok 1. Statisticky vystup pre akreditécie



Vystupy / vyuZitie:

» online kataldég publika¢nej ¢innosti (moznosti vyhl'adavania podla roz-
nych selekénych kritérii) — internet;

+ katalog je Ciasto¢ne integrovany do EBSCO Discovery Service,

* moznost tvorby zostav a zoznamov vratane Statistik — cez internet,

* moznost’ tvorby Specialnych vystupov cez klienta v r6znych formatoch
(vratane CSV s konverziou do excelovského suboru).

V stcasnosti kladieme doraz prave na interoperabilitu.

Do zaznamov o autorovi umozZiiujeme zapisovat’ rozne iné identifika-
tory (ResearchID, ScopusID, ORCID).

Meno Ing. Omastova Maria PhD.

Data 1962-

ORCID 1000-0003-0210-5861

Pracovisko SAVPOLYM Ustav polymérov SAV
Odkazy A (2) Publikaéna €innost’ SAV - azn

X (343) Publikacna Cinnost’ SAV -
CLANKY

Do zaznamov o ¢lankoch pripajame ID z platformy WoS a Scopus, rov-
nako DOI, ¢o umoziuje priame prelinkovanie do scientometrickych databaz.

M : Autor X Samuely Peter 1956 ; SAVEXFYZ -
|| samuely petar 1955 E Ustav experimentalne] fyziky SAV
| Zdroj.dok. "X Annalen der Physik. Vol. 525, no. 12
(2013), p. ALBS-AL187
Jazyk dok. eng - anglictina
'] Druh dok. REX
set "#1") Katal.org. SAV
v Temperature Physics Kosice / Samuely Peter KPC ADCA - Vedecké prace v zahranicnych
[ Samuely Peter karentovanych Gasopisach
me room at the bottom / Samuely Peter i impaktovanych
films near superconductor-insulator transition / Szabd Pavol Rok vykazovania 2013
films near superconductor-insulator transition / Szabg Pavol Imw_lkl faklﬂf‘ 2012: 1.510
superconducting energy gap. The case of MgB2 and pnictides / Samuely Peter Registrované v WOS
in 122-type family of iron pnictides / Samuely Peter Reﬂ:ﬂtrovam% v 5COPUS
ctors / Samuely Peter % Registrované v CCC
vy typ vysokoteplotnjch supravodicov / Samuely Peter DOT 10.1002/andp.201300745
sctivity and charge density waves in CuxTiSe2 / Samuely Peter




Z JCR, Scopus a Scimago importujeme do nasej databazy metriky (napr.
Impact Factor, Scimago Jornal Rank, Best quartil, CiteScore), ktoré¢ sa vyu-
zivaju pre potreby hodnotenia.

Nazowv Annalen der Physik
Vyd.idaje Weinheim : Wiley
ISSH 0003-3804 (print) ; 1521-3889
(online)
Jazyk dok. mul - mnohojazyeny
Krajina DE - Nemecko
Druh dok. BCA
Katal.org. SAV
odkazy X (4) - CLANKY
rok IF IFQ JCRAv SIR SIRQ CiteScore
[k (best) Jour IF (best)
Perc
1999 0.958
2008 1.161
2009 1.844
2010 0.861
2011 0.841
2012 1.510
2012 1.483
2014 3.048 1 85256 1378 Q1 1.94
2015 3443 1 86.709 1441 Q1 2.32
2016 3.039 1 84.177 1583 Q1 2.70

Treba povedat, ze UK SAV nie je pracoviskom pre hodnotenie vedy,
lebo to v pripade kazdoro¢nych evaluacii nalezi prislusnému oddeleniu vied,
v kone¢nom dosledku Predsednictvu SAV (v pripade 4-rocnych akreditacii
v ostatnom roku zahranicnému panelu odbornikov a Akreditacnej komisii
SAV), ale v poslednych Styroch rokoch spracovava podklady pre potreby
tychto organov.

Podklady sa spracovavaju zvycajne podl'a ad hoc zadania bud’ Predsed-
nictva SAV ako kolektivneho organu, alebo jeho predsedu, ale je vel'mi do-
lezité k tymto zadaniam pristupovat’ proaktivne. Je nevyhnutné so zada-



vatel'om hovorit’ a ¢asto korigovat’ zadanie jednak preto, Ze databdza SAV
predsa len nie je WoS ani Scopus, ¢ize nedosiahneme vysledky a citacné
analyzy na par kliknuti, jednak sme limitovani ¢asovym hl'adiskom, lebo
pred rokom 2010 nemdzeme zarucit' uplnost’ idajov, a tym, Ze sa databaza
robi decentralizovane, UK SAV nevie (nevedela) zarugit’ ani jej uplnu vie-
rohodnost’.

Co je este podstatnejsie, zadavatel’ zvy&ajne tiplne presne nevie, o vo
vysledku potrebuje, nepozna moznosti databazy, pouziva terminy, ktoré si
rozli¢ne interpretuje, nemusi si uvedomit’, ze kazda databaza pracuje s inou
mnozinou bibliografickych tidajov, s inymi metrikami a pod.

Povodné zadanie sa moze Casom zmenit, ale moéZzeme s poteSenim kon-
Statovat’, Ze po ostatnom Predsednictve SAV s UK SAV po vzajomnej ko-
munikdcii Predsednictvo chape, ze nie je dobré menit’ pravidla v priebehu
hodnoteného obdobia a Ze nie je dobré ziadat' od Ustavov iné udaje, nez
mame v databaze.

Co sa tyka moznosti databazy ako takej a jej funkcionality, treba povedat’,
7e dodavatel'ska firma nam vychadza v tUstrety a robi podla potreby zmeny,
ktor¢ s nutné, aby sme — my ani oni — naSe vedenie nesklamali.

Nez sme sa dostali v SAV k vykonovému financovaniu, stru¢ne spome-
nieme zopar analyz, ktoré tomu predchadzali.

1. Vystupy pre vyro¢né spravy

Dnes uz Standardna funkcia: pri generovani VS sa generuju do tabuliek
v obsahu spravy ¢isla o vybranych kategériach publikacnej ¢innosti (rok vy-
kazovania + doplnok predchadzajiceho roka), vygeneruje sa uplny textovy
vystup publikacii a druhy vystup ohlasov (rok dozadu + doplnky dva roky
dozadu).

Kreovanie tychto tabuliek nebolo tiez jednoduché. V SAV plati pravidlo,
ze sa vykazuje to, Co nesie afiliaciu pracoviska SAV, alebo je pracovisko
SAV domovskym pracoviskom autora, v krajom pripade — ak nie je uvedena
ziadna afilidcia — ma riaditel’ pravo povedat’ (a povinnost’ obh4jit), ze praca
vznikla na pracovisku. TakZe tabul’ky podla tychto pravidiel mavali tri stip-
ce, pricom riadky nekopirovali vzdy kategoérie, ale skor ich zoskupovali do
skupin.



2. ,Analyza vystupov vyskumnej ¢innosti organizicii SAV 2010 —
2014 “ (zadanie 13.8.2015 uznesenim ¢. 720.C)
Po vzore Univerzity Komenského v Bratislave si Predsednictvo SAV za-

ziadalo analyzu kazdého ustavu, pricom zadanie bolo v istych ¢astiach tiplne
nerealizovatelné.

Bolo to sposobené prave roznou interpretaciou pojmov, rozlicnou mierou

vedomosti o problematike vykazovania publikacii, ale predovsetkym tym, ze
(na rozdiel od verejnych vysokych §kél) sme do roku 2015 pracovali podl'a
starej Smernice o EPCaO v SAV, ktora nemala WoS a Scopus kategoérie.

Priklady zadania:

pocet publikacii CC (vedeckych, odbornych, aj abstrakty... ?)

pocet publikacii WoS/Scopus mimo CC (nemali sme kategoriu, teda ako
to zisit? )

iné recenzované publikacie a zborniky (pocet) — (mali sme iné kategorie,
zborniky ako celok alebo prace v nich?)

ostatné (pocet) (vSetky alebo len vedecké ? ...)

pocet monografii vydanych v renomovanych vydavatel'stvach (zoznam
podl'a akreditaénej komisie SR) ??7?? — nic také neexistuje

pocet kapitol v monografidch vydanych v renomovanych vydavatel'stvach
(zoznam podl'a akreditacnej komisie SR) ??7?? — nic také neexistuje

Pre kazdu kategoriu urcit’ pocet na tvorivého pracovnika pre kazdu orga-
nizaciu. Nikdy sa nerealizovalo, ale nasledovala na poziadanie predsedu
SAV ina analyza (vid dalej).

zanalyzovat’ za obdobie 2010 — 2014 pre jednotlivé organizécie publiko-
vanie v CCC a WoS-Scopus ¢asopisoch (zvolit” alternativu):

— pocet pouzitych CCC /WOS, SCOPUS ¢asopisov

— pocet pouzite'nych casopisov (% vyuzitych casopisov)

Kto urci, ktoré casopisy su potencidalne vyuzitelné pre ustav?

Co sme mohli urobit? Zadali sme do zaznamov spitne dotahovat’ ID

v CCC, WoS a Scopus, aby sme vedeli, ktory ¢asopis (dokument) je kde in-
dexovany. Venoval sa tomu kazdy ,,pouzitelny“ zamestnanec UK SAV (nad
ramec svojich pracovnych tloh).
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Dali sme si vyrobit CVS vystup, ktory sa dal transformovat’ do excelu
a s nim uz sme vedeli nejako pracovat’ (porovnavat’ so zoznamami CCC,
WoSCC a Scopus casopisov), videli sme, ¢i je alebo nie je citacia a pod.

Pokial' sme nie¢o nedokazali urobit’, ponukli sme Predsednictvu SAV
rieSenie, ktoré sa zadaniu najviac priblizovalo. Navyse sme chceli, aby oni
boli ti, ktori ur¢ia nejakd pouziteI'ni mnozinu publikécii, s ktorymi mame
vystupy ustavu porovnavat’ (hlavne v oblasti vedeckych monografii). Kaz-
dé oddelenie vied malo dodat’ zoznam renomovanych vydavatel'ov a kazdé
k tomu pristapilo inak.

Pocty (¢isla) publikaénych vystupov za kazdy tstav sme dodali v tabul’-
kach. Analyzu pouzitych a pouziteI'nych zdrojovych casopisov sme napokon
robili v porovnani s platformou WoS a jej sti¢astami, t. j. Current Contents
Connect a Journal Citation Reports. Okrem grafu, ktory ukazoval, kolko
prac z impaktovanych ¢asopisov publikoval ustav v jednotlivych kvartiloch
(JCR best Q), sme Specifikovali, v akych CCC kategoriach a WOS discipli-
nach boli jednotlivé Casopisy zaradené. Predpokladali sme, ze ked tymto
spdsobom zistime, ktoré kategdrie su pre ustav relevantné, budeme vediet’
vyratat’, aké percento Casopisov z danej kategorie (alebo discipliny) ustav
vyuzil. Matematicky sme to sice urobili, ale vystupy sa nedali jednozna¢ne
interpretovat’, lebo v mnohych pripadoch ustav publikoval v ¢asopise, ktoré-
ho kategoéria vobec nevystihovala profil zamerania ustavu.

M karentované M nekarentované

Percento karentovanych ¢asopisov z poc¢tu ¢asopisov, v ktorych ustav publikoval 2012 — 2016
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EQl mQ2 mQ3 ~Q4

Kvartil karentovanych ¢asopisov, v ktorych tustav publikoval 2012 — 2016

Applied Physics/Condensed Matter/Materials Science 245
Physical Chemistry/Chemical Physics —[eppm— 02
Spectroscopy/Instrumentation/Analytical Sciences g 55
Multidisciplinary —Fegm— 2
Chemistry —[ee— 00

Electrical and Electronics Engineering  Sepe——_—— 120

Biochermistry & Biophysics e — 08
178

Environment/Ecology 267

Chemistry & Analysis == 42
Space Science e 49

 Journals in Disciplines u pocet pouZitych CCC casopisov

Vyuzitie CCC ¢asopisov v ramci CCC disciplin

3. ,Analyza publikaé¢nej ¢innosti osob v SAV za roky 2010 — 2014 «

Sami sme si definovali, Ze ideme pracovat’ podl'a zoznamov ,,vedeckych*
pracovnikov, ktoré su prilohou vyrocnej spravy organizacie SAV. Do Statis-
tickych vystupov za jednotlivych pracovnikov sme uviedli aj ich prepocitany
uvézok, ktory za sledované obdobie v tistave odpracovali, lebo poskytnit’ len
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Materials science meltidisciplinary
Chemistry physical

Physics condensed matter
Metallurgy metallurgical engineering
Optics

Instruments instrumentation
Nanosciece nanotechnology
Materials science coatings films
Computer science theory methods
Electrochemistry

Engineering multidisciplinary
Thermodynamics

Multidisciplinary sciences

PHYSICS, FLUIDS & PLASMAS
Geosciences multidissciplinary
Enviromental sciences
Csrystallography

Materials science composites
Bictechnology applied microbiology
Mathematical computational biology
STATISTICS & PROBABILITY
Engineering manufacturing

Nuclear science

Instruments and instrumentation

Journals in Category

200 250 300

271

350

163

135

289

175

223

255

135

161

M pocet pouZitych CCC Casopisov

Vyuzitie CCC ¢asopisov v ramci WOS kategoérie

absolutne ¢isla by bolo zavadzajice. Vel’ky problém, ktory sa sice neobjavil
len pri tejto analyze, ale najviac sa potvrdil, bol ten, Ze v mnohych pripa-
doch autor realne napisal len Cast’ spojeného diela (napr. jednu autorizovanti
kapitolu v monografii), ale Gstav si vykazal celok, resp. autor si nespravne
vykazal spoluautorstvo celku. Rovnako sa potvrdila nasa téza, Ze si Uistavy
zamienaju rolu autora a rolu editora alebo zostavovatel'a publikacie.
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4. Vystupy pre akreditacie vedeckych organizacii v SAV

Pozitivne hodnotime, ze Akreditacna komisia SAV s nami spolupracovala
pri koncipovani akreditacného dotaznika. Spolo¢ne sme prijali zasadu, ze
nemdzeme pozadovat’ nic, ¢o nie je mozné vytiahnut' z databdzy ARL. Ke-
d’ze i8lo o zahrani¢ny panel, dali sme prelozit’ do anglictiny kategorie pub-
lika¢nej Cinnosti a ohlasov, ktoré boli nasadené do anglickej verzie websav,
pricom v ramci generovania automatickych vystupov za tstav sme zabez-
pecili (popri konkrétnom roku a vsetkych rokoch) moznost’ nastavit’ asové
hl'adisko akreditovaného obdobia.

Zddvodnili sme Akreditacnej komisii SAV, ze nemozno pouzit’ metédu ma-
tematického zratania Statistickych vystupov za jednotlivé roky podla vyroc-
nych sprav, ale pripravili sme osobitné vystupy za kazdy ustav, v ktorych sme
hl'adali a snazili sa opravit’ aspon zasadné chyby v kategorizacii, ale aj v dupli-
citnom vykazovani (monografia ako celok, ale sicasne rozpisana na kapitoly...).

Pozn.: UK SAV nemala dovtedy Ziadnu $tatutarnu ilohu kontrolovat’ za-
pisy ustavov (pravdivost’). Kazdti zmenu musel urobit’ Gstav, komunikovali
sme s riaditel'mi, vysvetl'ovali, presviedcali, aspon tri razy sme robili opa-
tovné kontrolné vystupy. Ustavy museli pouzit’ do dotaznika &isla z nagich
podkladov a UK SAV sama mala kompetenciu vloZit' prilohy do akredita¢-
ného spisu.

V kone¢nom désledku vsak tstavy pochopili, Ze im nechceme Skodit’,
a nestretli sme sa s jedinym negativnym ohlasom na naSu pracu v tomto pro-
cese. Okrem toho Predsednictvo SAV pochopilo, Ze bez verifikacie udajov
v databaze sa SAV nezaobide. Od maja 2018 sme vd’aka tomu ziskali na
konto mzdového fondu posilnenie o novi pracovnu poziciu.

5. (resp. 1a) Ked’ bolo publikované Medzinarodné porovnanie kvality vy-
konu vednych odborov na Slovensku (Jurajda, Kozubek, Munich, Skoda,
2016), zacalo sa hovorit’ o percentiloch, kvartiloch.

Zaznamenali sme poziadavku, aby takéto sledovanie reflektovala aj os-
nova vyrocnej spravy o ¢innosti organizacie SAV. Poziadali sme Cosmotron
o import istych metrik priamo do nasej databazy ARL, a to v spojeni s ro-
kom metriky. PriCom ¢asopis, ktory je vo viacerych kategdriach, dostava ten
najlepsi kvartil. Spracovatelia publikacnej ¢innosti maju zakazané metriky
prepisovat, ked’Ze sa importuju strojovo.
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Znie to jednoducho, ale bolo za tym vel'mi vela prace, lebo ,,neStandard-
ne alebo natvrdo* zapisanému zdrojovému dokumentu sa metrika korektne
nedotiahne.

Tabul’ka 2f Statistika vedeckych prac podla kvartilu vedeckého asopisu
Kvartil vedeckého ¢asopisu Q1 Q2 Q3 Q4 Spolu

Podl'a IF z 1. 2015 (zdroj JCR)
Pocet ¢lankov / doplnky 2014

Podl'a SJR z 1. 2015 (zdroj Scimago)
Pocet ¢lankov / doplnky 2014

45/1 32/0 6/0 4/1 87/2

70/1 13/0 13/1 6/0 102/2

6. Podklady k (finan¢nému) ocefiovaniu $pickovych prac

Za rok 2016 sa Predsednictvo SAV po prvy raz rozhodlo ocenit’ Spicko-
v casopisecku pracu a $pickovi vedeckl monografiu, a tiez najcitovanejsie
préce.

V pripade vedeckych monografii i§lo o expertny vyber, pricom aj tu hra-
la ista ulohu UK SAV. Nielenze sme prekontrolovali zoznamy monografii
v prilohach vyro¢nych sprav organizacii, ale snazili sme sa kazda jednu mo-
nografiu si prezriet’ a:

« poukazat' na to, ktora publikicia nespina zakladné formalne predpoklady
toho, aby vobec mohla byt vykazana v kategorii vedecka monografia,

» skontrolovat’ uvedenie afiliacie ustavu,

» skontrolovat’, ¢i spravne nemala byt vykazana iba kapitola v monografii
(,,kolektivne monografie®), ¢i sa nezamiena rola autora a editora (zosta-
vovatela),

« skontrolovat, ¢ a v akom rozsahu monografiu vykazuje v CPEPC niek-
tora VS.

V pripade ¢asopiseckych ¢lankov nastali vo vedeni SAV diskusie o tom,
aké kritérium ma byt pri posudzovani nosné. Tu sa zasadnym spdsobom
dostali do popredia metriky, aj ked’ dookola upozoritujeme na to, Ze metrika
casopisu nehovori ni¢ o kvalite publikovaného ¢lanku.

Najskor sme dostali zadanie, Ze mame dodat’ zoznam publikacii podla
najlepSieho percentilu, ale Ze mame ist’ podl'a Scopusu, teda SJR. Ked’ sme
vysvetlili, ze SJR je metrika z databazy Scimago Journal Ranking, a Ze data-
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béza nema percentily (na rozdiel od JCR z platformy WoS), tak bolo zadanie
modifikované nasledovne:

Mali sme néjst’, kto z autorov zo SAV publikoval v roku 2016 pracu v ¢a-
sopise, ktory patri v ramci svojej oblasti (areas) medzi 1% ¢asopisov s naj-
vysSim SJR. A nasli sme také. Z nich sme vylucili prace viac ako 25 autorov
(kolaboréacie). Treba ale povedat, Ze sme zadavatel'ovi posunuli excelovské
vystupy &lankov za cela akadémiu, kde mali v stipcoch aj iné metriky zdro-
jového dokumentu. Ked’ sme pozerali len absolitne hodnoty SJR alebo IF,
tak by ten vyber bol iny. Vyber z mnoziny jedného percenta ,,najlepSich*
Casopisov (s najvyssim cislom SJR) v oblasti predsa len otvaral moznost’
zabodovat aj inym odborom, ako tym, kde existuji Casopisy v vysokym IF
a SJR (napr. Archeologicky tstav SAV).

NajcitovanejSiu pracu si navrhovali na ocenenie Ustavy, pricom tato praca
musela byt nielen najviac citovana v rokoch 2013-2015, ale zaroven musela
spifiat’ pocet citacii podla roku vydania a oblasti ako ,highly citated ESI
(WoS). Pre rok 2016 sa hl'adalo vo vSetkych pracach (aj starych). I. a II. OV
bralo do tivahy len citdcie z WOSCC a Scopus, v III. OV mohlo ist’ aj o iné
citacie (recenzie a kritiky nie).

Za rok 2017 zadanie pre ¢lanky zostalo rovnaké, ale najcitovanejsia pra-
ca za roky 2014 — 2016 nemohla byt starSia ako publikovand po roku 2008
vratane, pric¢om podklady sme dodavali P SAV my, teda UK SAV. Robili sme
to len tak, Ze sme si urobili vypisy ohlasov za roky 2014 — 2016 na prace
vydané v rokoch 2008 — 2016 a potom sme manualne hl'adali, ktora praca
ma najviac citacii. Norma highly citated sa uz nepouzila, ale, pokial’ vie-
me, normoval sa pocet citacii priemernym poctom citacii podl'a ESI oblasti.
V pripade humanitnych vied sa ur¢ila norma ako pre matematiku.

Zadavatel bol prekvapeny z toho, ze sa s databazou ARL neda pracovat
ako s WoS, teda, Ze si menime l'ubovolne limity a kombinujeme kritéria
a online vidime, ¢o potrebujeme. To by bola vel'mi prijemna predstava, keby
sme mali taky narodny citacny register.
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VYKONOVE FINANCOVANIE

O vykonovom financovani v SAV sa hovori viac rokov, a to aj tym, ze bol
v ramci stabiliza¢nej dohody dany verejny prisl'ub deciznej sfére, Ze peniaze
danovych poplatnikov sa budt aj v SAV rozdel'ovat’ podl'a vykonov (,,hod-
nota za peniaze*). Objem prostriedkov vlozenych do tohto procesu sa skladal
z penazi ziskanych nad ramec bezného rozpoétu SAV (cca 1,3 mi. €), ale aj
z objemu 5% mzdového fondu, ktory bol zadrzany kazdej vedeckej organi-
zacii (celkom sa delilo 2 346 892 €).

Suma finan¢nych prostriedkov urcena na hodnotenie sa prerozdelila me-
dzi oddelenia vied podl'a pomerov velkosti mzdovych fondov OV nasledov-
ne:

1. OV 809 540 €,

2.0V 1018 538¢€,

3.0V 518814 €.

Meratel'né ukazovatele pre vykonové financovanie boli stanovené takto:
» vysledky akreditacie 43% (vratane ,,spolocenského impaktu®),
* podiel zahrani¢nych grantov 5%,
* podiel domdcich grantov od subjektov verejnej spravy 5%,
» podiel inych zdrojov prijmov (hospodarske zmluvy, objednavky) 2%,
» priemerny pocet doktorandov v dennej forme po dizertacnej sktuske 5%,
¢ publika¢na Cinnost’ a ohlasy 40%, a to 30% prace, 10% ohlasy.

Metodika vykonového financovania tiez preSla nejakymi vyvojovymi
zmenami a variantmi, znova mdzeme konstatovat’, Ze v oblasti publika¢nych
vystupov s nami predsednictvo komunikovalo, opat’ sme dodrzali zasadu, ze
p6jdeme podla toho, Co vieme ziskat’ z databazy.

Zasadna vec: UK SAV bola poverena aspoti formalnou kontrolou sprav-
nosti zarad’ovania publikécii do kategorii. Okrem toho sme museli dosled-
ne odkontrolovat’, ¢i sa spravne dotiahli k zdrojovym dokumentom metriky,
lebo vo vykonovom financovani bol vel'mi podstatnym ukazovatelom SJR
best quartil.

Okrem metrik nam pri kontrole spravnosti publikacii dost’ pomohli aj ID
z CCC, WoS a Scopus.
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Peniaze sa delili za prace za roky 2016 a 2017 a citacie za roky 2015
a 2016. Podklady spracovavala UK SAV za kazdy rok zvlast. Vychadzali
sme az z vystupov po opravach v databaze, bez ohl'adu na to, ¢o mali Gstavy
vo VS za rok 2016 a 2017.

Este je potrebné spomentt’ jednu vec, ktora je ind vo sfére univerzit. Nasa
smernica umoziuje kazdej vedeckej praci, ktora je vyhl'adateI'na vo WoSCC
a Scopus, mat’ prislusna kategoriu ADM..., ADN, teda aj pokial’ je to praca
zo zbornika alebo z kniznej série. Takéto prace moézu, ale nemusia byt v Sci-
mago. A pokial’ praca v Scimago bola, teda mala SJR, nemusela eSte mat’
kvartil (novy Casopis, proccedings...). Aby z vykonového financovania tieto
WoSCC a Scopus prace nevypadli, tak sa rozhodlo, Ze:

» pokial zdrojovy dokument v Scimago je a ma SJR, urcili sme mu ,,vymys-
leny* kvartil podl'a realneho umiestnia (ranku) SJR v kategorii, v ktorej je
najvyssie umiestneny,

* pokial’ zdrojovy dokument nie je v Scimago, a teda nema SJR, dostal
»vymysleny* kvartil 4.

Tieto ,,vymyslené* kvartily sme zapisovali my v UK SAV do ARL do
zvlastneho pola tak, Ze v tagovanom formate nie sit medzi metrikami zobra-
zené, ale v CSV vystupe sa ukazu v uvodzovkach a do tzv. kvartilovskych
tabuliek generované su.

Kazdé OV si urcilo, ktoré kategorie vedeckych prac a ohlasov do vyko-
nového financovania pdjdu (i$lo len o vybrané vedecké prace — prvé pismeno
»A), a aké budi mat’ vahy.

Do stctu citacii vedeckej organizacie SAV sa zapocitavali vSetky citacie
za roky 2015 a 2016 takto:

I. OV: v citacnych databazach WOS, SCOPUS a inych citacnych in-
dexoch a databazach. Nezapocitavaju sa citacie v publikaciach neregistrova-
nych v citaénych indexoch a recenzie na prace autorov z organizacie.

II. OV a IlIl. OV: v cita¢nych databazach WOS, SCOPUS a inych citac-
nych indexoch a databazach, ako aj citacie v publikaciach neregistrovanych
v cita¢nych indexoch. Nezapocitavaji sa recenzie na prace autorov z orga-
nizacie.

Celkova suma citacii pre dan vedeckll organizaciu sa normalizovala na
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priemerny pocet citacii vo vednom odbore organizacie, resp. na vahovany
priemer vo vednych odboroch, v ktorych organizacia vykonava vyskum pre
rok 2017, podl'a dvadsiatich dvoch oblasti databazy ESI - Esential Science
Indicators platformy WoS.

Cela ,, Metodika rocného hodnotenia a vykonového financovania vedec-
kych organizacii SAV v roku 2018 * je pristupna na webe SAV v ¢asti Doku-
menty — Aktualne dokumenty (27.2.2018).

Bibliometrické a scientometrické indikatory budi mat’ zaiste aj v buduc-
nosti pri hodnoteni vedy svoje uplatnenie napriek tomu, Ze Cast’ vedeckej
komunity ich uplne odmieta. Ich interpretacia si ale vyZaduje mieru znalosti
o ich vypovednej hodnote, ako aj znalosti o publikacnom spravani vedcov
v konkrétnej vednej oblasti. Rovnako by bolo vel'mi nespravne, aby sa ich
vaha absolutizovala, lebo metriky casopisu nevypovedaju ni¢ o kvalite a ob-
sahu konkrétnej prace, ktort vie posudit’ iba ¢lovek, teda expert. Len kombi-
naciou tychto dvoch pristupov moézeme dospiet’ k istej miere objektivizacie.

Z pohladu UK SAV, ktora nehodnoti, ale poskytuje podklady k hodnote-
niu, na zaver konstatujeme, Ze:

* so zadavatel’om hodnotenia je potrebné vopred komunikovat’,

* bez uplnych a pravdivych dadajov (na vstupe do databazy) to nejde,

* kritéria hodnotenia by mali byt’ vopred zname, aj ked’ na druhej strane
tato vedomost’ moze deformovat’ publika¢né spravanie vedcov,

* v Slovenskej republike nemame skuto¢nych expertov na scientomet-
riu; kde ich mame vziat™?

Mgr. Andrea Doktorova, riaditelka Ustredna kniZnica SAV
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